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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, smir dist edilmesine karar verilen basvurucunun adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddialar1 hakkindadir.

2. Basvurucu, sinir disi isleminin tedbiren durdurulmasini talep etmektedir.
IL. BASVURU SURECI

3. Basvuru, 23/11/2015 tarihinde yapilmistir. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii niin
(Igtiiziik) 73. maddesi uyarinca, tedbir talebinin Boliim tarafindan karara baglanmas: gerekli
goriildiigiinden, dosyanin Boliime gonderilmesine karar verilmistir.

I11. OLAY VE OLGULAR

A. Olaylar

4. Basvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle olaylar 6zetle soyledir:

5. Basvurucu, Azerbaycan vatandasi olup Tiirkiye’de oturum izni bulunmaktadir.

6. Bagvurucu hakkinda Tiirkiye’ye kacak kol saati soktugu gerekgesiyle 26/5/2015
tarihinde sorusturma baslatilmistir.

7. Istanbul Valiligi Go¢ Idaresi Miidiirliigli, basvurucunun kamu diizenini ve kamu
giivenligini ihlal ettigi gerekcesiyle sinir dig1 edilmesine karar vermistir.

8. Basvurucunun simir dis1 edilmesine dair islemin iptali icin a¢tig1 dava Istanbul 1.
Idare Mahkemesinin 18/9/2015 tarihli ve E.2015/2226, K.2015/1741 sayili karariyla kesin
olarak reddedilmistir.

9. Bu karar, 28/10/2015 tarihinde basvurucuya teblig edilmis olup siiresi iginde
26/11/2015 tarihinde bireysel bagvuruda bulunulmustur.
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B. Ilgili Hukuk

10. 4/4/2013 tarihli ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun
“Stnir disi etme karart” Kenar baglikli 53. maddesi soyledir:

“(1) Stmir dist etme karari, Genel Miidiirliigiin talimati iizerine veya resen valiliklerce
alinir.

(2) Karar, gerekgeleriyle birlikte hakkinda sinir disi etme karart alinan yabancrya veya
yasal temsilcisine ya da avukatina teblig edilir. Hakkinda sumir disi etme karart alinan
yabanci, bir avukat tarafindan temsil edilmiyorsa kendisi veya yasal temsilcisi, kararin
sonucu, itiraz usulleri ve siireleri hakkinda bilgilendirilir.

(3) Yabanci veya yasal temsilcisi ya da avukati, simir disi etme kararina karsi, kararin
tebliginden itibaren on beg giin icinde idare mahkemesine bagvurabilir. Mahkemeye basvuran
kisi, sumir disi etme kararimi veren makama da bagvurusunu bildirir. Mahkemeye yapilan
bagvurular on bes giin icinde sonuglandirilir. Mahkemenin bu konuda vermis oldugu karar
kesindir. Yabancimin rizast sakl kalmak kaydiyla, dava agma siiresi iginde veya yargt yoluna
basvurulmast halinde yargilama sonuglanincaya kadar yabanci simir dist edilmez.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
11. Basvuru formu ve ekleri incelenip tedbir talebi hakkinda geregi diisiiniildii:
A. Basvurucunun iddialan

12. Basvurucu, haksiz sekilde simir dist edildigini belirterek Anayasa’nin 36.
maddesinde giivence altina alinan haklarmin ihlal edildigini ileri stirmektedir.

B. Degerlendirme

13. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 49. maddesinin (5) numarali fikras1 ve Igtiiziik’iin “Tedbir
karar1” baglikli 73. maddesinin (1) numarali fikrasina gore, bagvurucunun yasamina ya da
maddi veya manevi biitiinliigiine yonelik ciddi bir tehlike bulundugunun anlasilmas: halinde,
basvuru hakkinda esasa iligkin inceleme yapilana kadar Boliimlerce resen veya bagvurucunun
talebi lizerine gerekli tedbirlere karar verilebilir.

14. Anayasa Mahkemesi, sinir disi islemlerine karsi yapilan bagvurulart dosyaya
sunulan bilgi ve belgelerle siirli kalmaksizin incelemektedir. Geri gonderilen iilkenin
kosullarina iligkin ulusal ve uluslararast kuruluslarin diizenlemis oldugu insan haklar
raporlarindan faydalanmaktadir. Bu kapsamda, Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (UNHCR), Insan Haklar1 Izleme Orgiiti (HRW), Uluslararast Af Orgiitii
(AMNESTY) gibi kuruluglarin diizenlemis oldugu raporlar geri gonderilecek {ilkede
sistematik olarak insan haklari ihlalleri yasanip yasanmadigi sorusuna 1s1k tutmaktadir (Leyla
Dogot [TAK], B. No:2015/11252, 10/7/2015, § 14)

15. Somut olayda basvurucu haksiz olarak sinir disi edildigini dile getirmektedir.
Ancak simir dist edilmesi halinde iilkesinde “yasamina ya da maddi veya manevi
biitiinliigiine” yonelik muhtemel bir riskten bahsetmemektedir. Basvuru 06zii itibartyla
Tiirkiye’deki idari ve yargisal makamlarin vermis oldugu kararlarin adil olmadig: iddiasina
iligkindir. S6z konusu iddialar Anayasa Mahkemesi tarafindan bagvurunun esasina iliskin
yapilacak inceleme sirasinda degerlendirilecektir.
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16. Ote yandan basvurucunun geri génderilecegi Azerbaycan’da sistematik olarak
insan haklar1 ihlali yapildigina dair ulusal veya uluslararas1 kuruluslar tarafindan diizenlenmis
herhangi bir rapor bulunmamaktadir. Kaldi ki bagvurucunun bu yénde dogrudan veya dolaylt
bir iddias1 da bulunmamaktadir.

17. Anayasa Mahkemesi, gergeklestigi iddia olunan miidahalenin bagvurucunun
“vasamina ya da maddi veya manevi biitiinliigiine” yonelik gercek ve ciddi bir tehlike
olusturabilecek nitelikte olmas1 halinde I¢tiiziik’in  73. maddesi uyarinca tedbir
degerlendirmesi yapabilmektedir. Bu asamada dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerden
basvurucuya yonelik derhal tedbir karar1 verilmesini gerektiren ciddi bir tehlike bulundugu
anlasilamadigindan tedbir talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

V. HUKUM
A. Basvurucunun tedbir talebinin REDDINE,
B. Kararin bir 6rneginin basvurucuya tebligine

1/12/2015 tarihinde OYBIRLiIGIYLE karar verildi.

Bagskan Uye Uye
Engin YILDIRIM Alparslan ALTAN Celal Miimtaz AKINCI
Uye Uye
Muammer TOPAL M. Emin KUZ



