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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, heniiz tamamlanmamis bir sorusturmanin sinir digi edilme kararina
gerekce olarak gosterilmesinin Anayasa’ya aykir1 oldugu iddiasit hakkinda olup bagvurucu,
hakkinda verilen sinir dig1 edilme kararinin tedbiren durdurulmasini talep etmektedir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 7/7/2015 tarihinde yapilmigtir. Dilek¢e ve eklerinin idari yonden yapilan
On incelemesinde, bagvuruda Komisyona sunulmasina engel bir eksiklik tespit edilmemistir.

3. Ikinci Boliim Birinci Komisyonunca, basvurucunun tedbir talebinin Béliim
tarafindan karara baglanmasi gerekli goriildiigiinden, Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii’niin 33.
maddesinin (3) numarali fikras1 uyarinca, kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim tarafindan
yapilmasina, dosyanin Boliime gonderilmesine karar verilmistir.

I11. OLAY VE OLGULAR
A. Olaylar
4. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle olaylar 6zetle soyledir:

5. Moldova Cumhuriyeti vatandasi olan basvurucu 21/5/2015 tarihinde Bursa
Cumhuriyet Bagsavciliginca (Savcilik) fuhsa tesvik ve aracilik etmek sugundan gozaltina
alinmis ve siipheli sifatiyla ifadesi alindiktan sonra serbest birakilmustir.

6. Bursa Valiligi Go¢ Idaresi Miidiirliigii 22/5/2015 tarihinde basvurucunun sinir digt
edilmesine ve 30 giin siireyle idari gdzetim altina alinmasina karar vermistir. Yapilan itiraz
tizerine Bursa 3. Sulh Ceza Hakimligi s6z konusu idari gozetim kararini 1/6/2015 tarihinde
kaldirmustir.
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7. Bagvurucu, 22/5/2015 tarihli sinir dis1 kararina karsi, Bursa 1. idare Mahkemesinde
(Mahkeme) iptal davasi agmistir. Mahkeme, 18/6/2015 tarihinde sinir dis1 kararini usul ve
yasaya uygun bularak agilan iptal davasini reddetmistir.

8. Bagvurucu, 7/7/2015 tarihinde basvuru siiresi i¢inde Anayasa Mahkemesine bireysel
bagvuruda bulunmustur.

B. Ilgili Hukuk

9. 10/4/2013 tarihli ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun
53., 54. ve 57. maddeleri.

IV. INCELEME VE GEREKCE
9. Bagvuru formu ve ekleri incelenip tedbir talebi hakkinda geregi diisiiniildii:

A. Basvurucunun iddialar:

10. Basvurucu, fuhsa tesvik ve aracilik sugundan hakkinda yiiriitiilen sorusturma
sirasinda polisler tarafindan yanlis yonlendirildigini, terciiman bulunmamasi nedeniyle
kendisini tam olarak ifade edemedigini, lizerine atili sucu tehdit ve santaj sonucu igine
diistiigli durum nedeniyle islemek zorunda kaldigini, Savcilik ve Mahkemenin bu durumu
dikkate almadigin1 belirterek Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (Sozlesme) 2., 5. ve 13.
maddeleri ile Anayasa’nin 15., 17., 19., 23. ve 36. maddelerinde belirtilen ilke ve haklarinin
ihlal edildigini ileri siirmiis, sinir disi edilmesine dair islemin yiiriitmesinin tedbiren
durdurulmasini talep etmistir.

B. Degerlendirme

11. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 49. maddesinin (5) numarali fikrasi sdyledir:

“Béliimler, esas inceleme asamasinda, basvurucunun temel haklarinin korunmasi
icin zorunlu  gordiikleri tedbirlere resen veya basvurucunun talebi iizerine karar verebilir.
Tedbire karar verilmesi hdlinde, esas hakkindaki kararin en ge¢ alti ay icinde verilmesi
gerekir. Aksi takdirde tedbir karart kendiliginden kalkar”

12. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin (Ictiiziik) “Tedbir karari” bashkli 73.
maddesinin (1) numarali fikrasi soyledir:

“Basvurucunun yasamina ya da maddi veya manevi biitiinliigiine yonelik ciddi bir
tehlike bulundugunun anlasilmast iizerine, Béliimlerce esas inceleme asamasinda gerekli
tedbirlere resen veya basvurucunun talebi iizerine karar verilebilir.”

13. Amlan Kanun ve Igtiiziik hiikiimlerine gore; basvurucunun yasamina ya da maddi
veya manevi biitiinliigline yonelik ciddi bir tehlikenin bulundugu anlasildig:r takdirde,
Boliimlerce esas inceleme asamasinda gerekli tedbirlere resen veya bagvurucunun talebi
tizerine karar verilebilir. Yasam hakki ile maddi ve manevi varligin biitiinliigiiniin korunmasi
hakki, Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinmis haklardandir. Yukarida belirtilen
hiikiimler ¢ergevesinde tedbir karar1 verilebilmesi i¢in bagvurucunun yasamina ya da maddi
veya manevi biitiinliigiine yonelik ciddi bir tehlike bulundugunun anlasilmasi gerekir (Rufat
Nurmuratov, B. No: 2015/9291, 4/6/2015, § 13).
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14. Somut olayda basvurucu, hukuka aykiri olarak sinir dist edildigini dile
getirmektedir. Ancak sinir disi edilmesi halinde iilkesinde yagamina ya da maddi veya manevi
biitlinliigiine yonelik gerceklesmesi muhtemel bir riskten bahsetmemektedir.

15. Agiklanan nedenlerle, bagvurucunun yasamina veya maddi ve manevi biitiinliigiine
yonelik ciddi bir risk bulundugunu géstermemesi nedeniyle bu asamada kosullari olusmayan
tedbir talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

V. HUKUM

. 6216 sayili Kanun’un 49. maddesinin (5) numaral fikras1 ve Anayasa Mahkemesi
Ietiiziigi’nin 73. maddesi geregince tedbir talebinin REDDINE, 10/7/2015 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Uye Uye
Alparslan ALTAN Serdar OZGULDUR Osman Alifeyyaz PAKSUT
Uye Uye
Muammer TOPAL M.Emin KUZ



